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Pismo poswigcone Prusom i ludom battyjskim




Grzegorz Biatuniski

ROD PIPINA!

Posta¢ Pipna ze wzgledu na jej tragiczny los budzita dosy¢ duze zainteresowanie do-
tychczasowej historiografii. Znacznie mniej miejsca poswigcono jego rodowi. Na
obrazie takim zawazyt przekaz kroniki Piotra z Dusburga, w ktérej oprécz rozbdjni-
czej dzialalno$ci w ziemi chelmiriskiej i tragicznego konca Pipina, wspomniano tylko
wiernego Zakonowi jego syna Mattona®. Tak bylo m.in. u Lucasa Davida’, Marcina
Muriniusa®, Kaspra Schiitza® i Johannesa Voigta®, ktérzy na ogét scisle trzymali si¢
jego informacji, rzadko odwolujac si¢ do odmiennych szczegdtéw o Pipinie (Peypi-
n0) z pézniejszej kroniki Szymona Grunaua. Ten zas siedzibe jego lokalizowal mile od
Vogelsangu, w miejscu zwanym Waro. Dziatalno$¢ w ziemi chetminskiej Pipin miat
prowadzi¢ az dwa lata. Jego synem nie byt Matto (Maro), jak podawal Dusburg, znany
z udziatu w bitwie nad Durba, ten bowiem mial by¢ Sambem rodem z %ednau, ale
niejaki Macko, ktéry miat walczy¢ dzielnie po stronie Zakonu w czasie pierwszego
powstania Pruséw. Wymienit ponadto niejakiego Meylino, kt6ry miat by¢ synem sio-
stry Mackonisa’. Siedziby Pipina w ziemi chelminskiej dtugo nie potrafiono dokfadnie
wskazaé. Za Kasprem Hennenbergerem powtarzano opini¢ o grodzie zwanym Schlem-

! Artykul powstal w ramach projektu badawczego sfinansowanego przez Ministerstwo Nauki i Szkolnic-
twa Wyzszego nr N N108 251035.

% Petrus de Dusburgk, Chronica terrae Prussiae, ed. ]. Wenta, S. Wyszomirski, Monumenta Poloniae Histo-
rica. Nova series, t. X111, Krakéw 2007 (cyt. Dusburg), I1I, 7 i 84; zob. polskie wydanie: Piotr z Dusbur-
ga, Kronika ziemi pruskiej, thum. S. Wyszomirski, wstep i komentarz historyczny J. Wenta, Torun 2004.

3 L. David, Preussische Chronik, hrsg. E. Hennig, Bd. II, Konigsberg 1812, s. 60-61; Bd. III, Kénigsberg
1813, 5. 17-18; Bd. IV, Konigsberg 1813, s. 30, 32; jeziora Pipina nie potrafil zlokalizowa¢, jego synowi
wystepujacym pod imieniem Macko (zamiast Matto) przypisal znaczna role w pierwszym powstaniu
Prusow, watpil tez w jego tozsamos¢ z Pomezaninem Macko, dzielnie walczacym w czasie bitwy pod
Durba.

* M. Murinius, Kronika mistrzéw pruskich, opr. Z. Nowak, Olsztyn 1989, s. 77.

> C. Schiitz, Rerum Prussicarum Historia, Gedani 1769, 5. 45 (u niego Pupin).

6. Voigt, Geschichte Preussens von den dltesten Zeiten bis zum Untergange der Herrschaft des deutschen
Ordens, Bd. 11, Konigsberg 1827, s. 220-221, 224, 434; Bd. 111, Kénigsberg 1828, s. 185; autor wyrazit
pewne watpliwosci co do pruskiego brzmienia imienia Pipin, nie znal tez lokalizacji jego grodu w rejo-
nie Pigzy. Za Grunauem i Davidem przypisal Mattonowi (u niego Macho lub Makko), synowi Pipina,
duza role w czasie pierwszego powstania pruskiego, jako wiernego stronnika Zakonu. Znat nadanie débr
dla Macho z 1260 1.

7 Simon Grunau’s Preussische Chronik, hrsg. M. Perlbach, Bd. I, Leipzig 1876, s. 187,215-217, 255. Matto
miat by¢ bratem S(k)lodo z Quednow, ktéry takze brat udzial w bitwie nad Durbg. Szymon Grunau

ewidentnie w tym miejscu pomieszal i sztucznie polaczyl rézne postacie z kroniki Dusburga.

Pruthenia, 2010, ¢. V,s. 91-112
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mo (Slommo, Slemmo), polozonym najpewniej nad Jeziorem Chetmzynskim, ewentu-
alnie nad Jeziorem Grodzieniskim (Grodno)®. Na okolice migdzy Starym Toruniem
i Grzywna wskazal Max Toeppen’, a ostatecznie polozenie ,jeziora Pipina” przy Pigzy
(Pipingesebe) ustalil Wojciech Ketrzynski'. Niewatpliwie ten ostatni dokonat przeto-
mu w badaniach nad rodem Pipina. Cho¢ jeszcze w pierwszej pracy biednie uznat go
za protoplast¢ moznego rodu Stangondw, za$ jego syna Mattona (Macho) za ojca Dy-
tryka (Teodoryka) Stango wlhasciciela ogromnych débr w Pomezanii'. Imig, nazwisko
i herb otrzyma¢ mial Matto od swojego ojca chrzestnego Hermana Stangona — brata
komtura dzierzgonskiego Henryka Stangona'®. W nastepnej pracy, opartej juz na szer-
szej kwerendzie archiwalnej, udato si¢ mu poprawnie ustali¢ genealogi¢ rodu. Zalozy-
cielem rodu byt Pomezanczyk Pipina, jego synem wspomniany Matho-Herman, za$
wnukiem lub prawnukiem Gunto, wiasciciel dobr w Gontach. Nast¢pnie Joduta syn
Guntona przeni6st si¢ w Ostrddzkie, za$ jego siostry weszly w zwiazki matzenskie ze
znanymi rodami m.in. Stangondéw i Schilingsdorféw". We wszystkich tych pracach
nie podwazano wiarygodnosci przekazu z kroniki Piotra z Dusburga o dziatalnosci
wojskowej Pipina w ziemi chetminskiej i posiadaniu tamze grodu w Pigzy pod Toru-
niem'. Zastrzezenia wnidst dopiero Stanistaw Kujot, ktdry odrzucit istnienie trzech
pruskich grodéw pod Toruniem. Wykluczal nawet imie Pipina, ale przyjmowal, ze byt
postacia rzeczywista, ktdra poniosta $mier¢ z rak Krzyzakéw, cho¢ niewiadomo kiedy
i gdzie®.

Nie przyjal tych uwag Henryk Eowmianski. Jego zdaniem Pipin byl to pome-
zanski nobilis, keory habitabat in guodam propugnaculo w poblizu Torunia. Ten jego
grodek znajdowat si¢ w ziemi podbitej przez Pruséw, a zamiarem Pipina byl rozboj
na czele druzyny, bandy totrzykdw (cum multis infidelibus latrocinia exercens). W tym
celu musial posiada¢ ufortyfikowana siedzib¢’®. O siedzibie Pipina w Pigzy pisal tez
J6zef Paradowski”.

8 C. Hennenberger, Erclerung der Preussischen gréssern Landtaffel oder Mappen, Konigsberg 1595, 5. 137,
422; por. M. Practorius, Deliciae Prussicae, oder Preussische Schaubiibne, hrsg. 1. Luksaité, Bd. II, Vilnius
2004, s. 492-493.

® M. Toeppen, Historisch-comparative Geographie von Preussen, Gotha 1858, s. 239.

OW. Ketrzynski, O narodowosci polskiej w Prusiech Zachodnich za czaséw krzyzackich, Pamietnik Umie-
jetno$ci w Krakowie, 1874, t. I s. 134.

' Thidem, s. 164—166. Podobnie przyjmowat R. von Flan, Geschichte Westpreufischer Giiter, Zeitschrift
des historischen Vereins fiir den Reg.-Bezirk Marienwerder, 1885, H. 19, s. 37.

2W. Ketrzynski, O narodowosci polskiej, s. 180, w pracy tej nie wigzal jeszcze z Mattonem — Guntona
ijego potomkéw (ibidem, s. 187).

BW. Ketrzynski, O ludnosci polskiej w Prusiech niegdys krzyzackich, Lwow 1882,'s.191-192, 360.

" Ibidem, s. 53; idem, O narodowosci, s. 164.

153, Kujot, Trzy grody pruskie w ziemi chelminskicj, Zapiski Towarzystwa Naukowego w Toruniu, 1908,
nr 4,s. 87-93.

' H. Lowmianski, Studia nad poczgthami spofeczeristwa i paristwa litewskiego, t. 11, Wilno 1932, 5. 217.

177. Paradowski, Osadnictwo w ziemi chetmiriskie w wiekach srednich, Lwéw 1936,'s. 108, 131.
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Do watpliwosci Kujota powrdcil, a nawet je podbudowat Janusz Bieniak'®. Z ko-
lei Jan Powierski ponownie uznat duza wiarygodnos$¢ przekazanych w kronice Piotra
z Dusburga informacji, podtrzymujac tez prawdziwos¢ przekazu o osicku Pipina nad
jeziorem koto Pigzy w ziemi chelminskiej'®. Ostatnio do postaci tej powrécit Jarostaw
Wenta, opowiadajac si¢ za watpliwosciami Kujota i Bieniaka. Jego zdaniem Dusburg
zle osadzit wydarzenia w miejscu i czasie. Nalezaloby je odnies¢, czesciowo zgodnie
z wezedniejsza sugestia Bieniaka, do Pomezanii i najpewniej do okresu walk w czasie
pierwszego powstania®.

I. Pipin. Mi¢dzy Pomezanig a ziemig chelminska®!

O Pipinie dowiadujemy si¢ z dwdch zaledwie zrédet — z kroniki Piotra z Dusburga
oraz z tzw. Exordium ordinis Cruciferorum seuw Chronica de Prussia dotaczonego do
Kroniki oliwskiej. Kronikarz krzyzacki napisal, ze jak referunt quidam Prusowie mieli
powyzej Torunia nad brzegiem Wisly (in litore Wisele) grod zwany Rogow, a ponizej
w dolnym biegu jeszcze jeden gréd w poblizu obecnego castrum antiquum. Pomigdzy
nimi posrodku mieszkal nobilis de Pomesania Pippinus, posiadal umocniona siedzibe
(propugnaculo) nad jakim$ jeziorem, ktére od jego imienia nazwano stagnum Pippini.
Stad dokonywat licznych rozbojow. Wreszcie Krzyzacy zaatakowali gréd Rogow, ktéry
tez zdobyli po tym, jak poddat im si¢ dowddca grodu. Przeszedt on na strong Zako-
nu, a nawet poprowadzit ich wojska na drugi ze wspomnianych grodéw, ktéry zostal
réwniez zdobyty, a pijana zaloga zabita. Ow dowddca, jak si¢ nastepnie dowiadujemy,
byt wujem Pipina. Niedtugo po opanowaniu obu grodéw wydat on w rece Krzyzakow
réwniez swojego siostrzerica. Ci za$ powlekli go przywiazanego do konskiego ogona
do Torunia i tutaj powiesili na drzewie. Rzecz dziata si¢ w czasie, gdy bracia zakonni
mieszkali jeszcze na debie??, czyli jak si¢ obecnie przyjmuje w okresie ich pobytu w Sta-
rym Toruniu®.

Od czaséw S. Kujota wokot tej relacji rozgorzat spér, kedry wyzej po czedci zary-
sowano. Nie miejsce tutaj na petna jego dokumentacje, ale w zaleznosci od uznania lub
odrzucenia jej wiarygodnosci wyplywaja wazne wnioski co do poczatkéw rodu Pipina,

'8 J. Bieniak, Studia nad dziejami ziemi chetmisiskiej w okresie piastowskim, Rocznik Grudziadzki, 1970,
t. V=-VI,s.53-67.

Y 1. Powierski, Przekaz Dusburga o najazdach pruskich i przejsciowej okupacji ziemi chebmiriskiej; idem,
Prussica. Artykuly wybrane z lar 1965-1995, t. I1, Malbork 2005, s. 27-34.

20 J. Wenta, Pipin, [w:] Stownik biograficzny Pomorza Nadwislariskiego, t. 111, Gdarisk 1997, s. 431; idem,
Od tradydji ustnej do tradydji pisanej na prazykladzie Kroniki Piotra z Dusburga, [w:)] Res Historica. Kul-
tura pismienna Sredniowiecza i czaséw nowozytnych. Problemy i konteksty badawcze, red. P. Dymmel,
B. Treliniska, Lublin 1998, s. 76-78.

2 Ten fragment o Pipinie z niewielkimi zmianami zob. tez. G. Biaturiski, Prus Pipin, Echa Przeszlosci,
2009, t. X, niestety artykul ukazal si¢ bez korekty autorskie;j.

* Dusburg, 111, 7.

2. Powierski, Przekaz Dusburga, s. 27; najpewniej na przelomie 1231/1232 r., ibidem, s. 36.
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jak tez szerzej — co do problemu tzw. okupacji pruskiej ziemi chelminskiej. Pelne usto-
sunkowanie si¢ do tego zagadnienia wymagaloby odr¢bnej publikacji, zatem w tym
miejscu poprzestang na uzasadnieniu swojego zdania w oparciu o dotychczasowa dys-
kusje.

Rozpoczng od wysuwanych zastrzezen wobec tej relacji. Przyktadowo S. Kujot
uwazal, ze wiadomos¢ o Pipinie nie byla zwigzana z reszta rozdzialu o dwéch grodach,
gdyz w tytule nie wspomniano trzeciego grodu. Tymczasem kronikarz rzeczywiscie
pisat tylko o dwoch grodach (castrum), do keérych najwyrazniej nie zaliczal siedziby
Pipina, okreslajac ja odrebnym i zapewne nieprzypadkowym mianem propugnaculum.
Ponadto, jak juz zauwazyt J. Powierski, informacje o dwdch grodach i Pipinie wzajem-
nie si¢ przeplataja i wyraznie stanowia zwarta jednolita calo$¢**.

Wysuwano watpliwos¢ wobec tozsamosci jeziora Pipina” — Poppingissehe, Pi-
pingesee, tez Peppingsee i Pippinisse® z Pigza, jako nazwy wywodzacej si¢ od polskiego
rdzenia pop- (,,Popie Jezioro”), gdyz okolice te od 1242 r. byly wlasnoscia koscielna®.
Z punktu jezykoznawczego propozycja ta nie wyjasnia koncéwki -ing, ktéra natomiast
wystepuje w jezyku pruskim i jest odpowiednikiem polskiego patronimiku -ic*”. Z ko-
lei préba wyjasnienia wystepujacego u Dusburga zwiazku imienia Pipina z nazwa je-
ziora od pruskiego Pepekte, Peypote jakoby oznaczajacego ‘staw), ‘sadzawke’, nie znajduje
potwierdzenia w dostgpnych stownikach pruskich®.

Przewaza zgodna opinia, ze zrédlem rozdziatu byla ustna tradycja (o czym wprost
wspomina kronikarz) i to najpewniej tradycja rodu Pipina®, skoro dalej w tym samym
rozdziale kroniki mowa jest o jego synu Mattonie, a skadinad wiemy o jego dalszych
potomkach az po prawnukéw Mattona®. Przeciwnicy relacji przyjmujac jednak praw-
dziwos¢ jednych informacji, odrzucaja rzetelnos¢ innych, przy tym podkrelajac ,,zna-
czenie pamieci genealogicznej i przechowywanie wiadomosci o przodkach™'. Jak wiec
mozliwe, aby potomkowie Pipina zapomnieli jego imie, rzeczywisty obszar dziatalno-
$ci, a zwlaszcza miejsce jego $mierci, pamigtajac o innych drobnych szczegdtach, takich
jak np. pijanstwo zalogi jednego z grodéw. Tym bardziej, ze opis geograficzny sprawia,

% Tbidem, s. 28.

%5 7Zob. W. Ketrzyniski, O narodowosci, s. 134; Di Kronike von Pruzinlant des Nicolaus von Jeroschin, hrsg.
E. Strehlke, Scriptores rerum Prussicarum, Bd. I, Leipzig 1861, s. 352.

263, Kujot, op. cit., s. 91.

1. Powierski, Przekaz Dusburga, s. 30-31; por. K.O. Falk, Uwagi 0 jacwigskim substracie hydronimicznym
na Suwalszczyénie, Rocznik Biatostocki, 1981, t. XIV, s. 33-34, tutaj dalsza jezykoznawcza literatura.

8 “Staw’, ‘sadzawka’ to Wurs (irs), por. M. Klussis, Bazowy stownik polsko-pruski, Vilnius 1999, s. 331, 340;
R. Trautmann, Die altprenfischen Sprachdenkmaler, Gottingen 1910, s. 466.

¥ Por. S. Kujot, op. cit., s. 90; J. Powierski, Przekaz Dusburga, s. 29-30 (nie wyklucza innych zrédet);
J. Wenta, Od tradycji, s. 76.

30 Die dltere Chronik von Oliwa, hrsg. T. Hirsch, Scriptores rerum Prussicarum, Bd. V, Leipzig 1874,
5. 596-597; por. polskie thumaczenie Kronika oliwska. Zridlo do dziejow Pomorza Wichodniego z polo-
wy XIV wieku, tham. D. Pietkiewicz, wstep i komentarz B. Sliwiniski, Malbork 2008, s. 55-56.

3! J. Wenta, Od tradycji, s. 77.
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procz jednego szczegétu — o czym za chwile — bardzo realistyczne i logiczne wrazenie
(potozenie Rogowa powyzej Torunia, a dalej w dolnym biegu Wisly castrum antiqu-
um, gdzie rzeczywiscie znajdujemy Starogrdd kolo Chelmna, zgadza si¢ tez poloze-
nie in medio siedziby Pipina, identyfikowanej z Pigza). Jesli przyjmujemy tradycje ro-
dzinna, to tym samym trudno oddzieli¢ opowies¢ o dwdch grodach, skoro jeden z ich
dowédceéw takze nalezal do krewnych Pipina. Jedyng nielogiczno$é¢ (moze pozorna)
w tej relacji stanowi usytuowanie grodu Rogow, ktéry jest identyfikowany z Rogowem.
Problem bowiem w tym, ze osada ta polozona jest nad Drweca, a nie nad Wisla, cho¢
tez stosunkowo niedaleko od tej ostatniej. Jednak inne propozycje zupelnie odbiegaja
od realiéw przekazanych przez Dusburga — Rogozno lezy nad Osa (J. Bieniak™), za$
przesunigcie opowiesci do rzekomego Rogowa kolo Dzierzgonia i Starogrodu (Stare-
go Targu) w Pomezanii jest zupelnie dowolne (réwniez w kwestii chronologii)®. ,,Po-
dobienistwo nazw niczego nie dowodzi” — jak to stusznie napisal J. Powierski — lepiej
zatem ,,zawierzy¢ temu co stwierdza zrédlo™%. W przypadku Rogowa, o ile identyfi-
kacja miejsca jest stuszna (a z danych Dusburga, poza nazwa rzeki, tak moze wynikag),
to najprosciej mozna przyja¢ albo rzeczywisty biad kronikarza (raczej jego informato-
réw), mianowicie pomylenie Wisly z Drweca, rowniez przeciez duzej rzeki, co przy
dosy¢ krotkim jeszcze pobycie Krzyzakéw w stabo im znanej ziemi chelminskiej jest
dopuszczalne®. Albo, co wydaje si¢ pewniejszym wyjasnieniem, nalezy niedostownie
tlumaczy¢ zwrot in litore, zamiast ,nad brzegiem” jako ,w poblizu’, tak jak go oddat
Mikotaj z Jeroschina®.

Przyjecie wiarygodnosci tego opisu potwierdza tez zarazem przejsciowa okupa-
cje czesci ziemi chetminskiej przez Pruséw?. To stanowito jeden z gtéwnych zarzutéw

32 ]. Bieniak, op. cit., s. 65.

3 J. Wenta, Pipin, s. 431; idem, Od tradycji, s. 77. Osady Rogowo kolo Dzierzgonia nie udalo mi sie
zidentyfikowa¢, podane przez autora odsylacze wskazuja na jakiego$ Ottona de Reckow, ktéry byl
soltysem tejze wsi na Pomorzu (najprawdopodobniej wsi Rajkowy koto Tezewa). Osada pod nazwa
Rogowo nie wystepuje tez w gruntownej pracy H. Wunder, Siedlungs- und Bevilkerungsgeschichte der
Komturei Christburg 13.~16. Jahrhundert, Wiesbaden 1968, jak tez w kompletnych wykazach podat-
kowych z XIV w. tego obszaru, por. Das Pfennigschuldbuch der Komturei Christburg, hrsg. H. Wunder,
Koln 1969. Watpliwe tez jest skojarzenie Starego Targu ze Starym Grodem. W znanych mi zrédlach
$redniowiecznych wystepowata wylacznie nazwa Aldenmarks lub Forum antiquum, natomiast nazwa
w formie Starygréd pojawita si¢ w 1629 r., por. prace cyt. powyzej oraz W. Ketrzynski, O narodowosci
polskiej, s. 150. Zreszta nazwa przemawia za okreslona funkcja osady, kedra kléci si¢ z funkcjami grodu.
W okolicy tej archeolodzy nie stwierdzili tez sladéw zadnego grodziska, por. ostatnio J. Stephan, Osad-

nictwo pruskie i kolonizacja krzyzacka w komturstwie Dzierzgort, Studia Historica Slavo-Germanica,
2006-2007 (2008), t. XXVIIL, s. 69-89.

34 J. Powierski, Przekaz Dusburga, s. 33.
3 Ibidem, s. 32-34.

3¢ Di Kronike von Pruzinlant des Nicolaus von Jeroschin, s. 352: eine burc gelegin so bobin Torun der Wizlin
nd, Rogow hiz di burc alda.

37 \W sprawie tej pozytywnie wypowiedzial si¢ ostatnio réwniez archeolog — K. Grazawski, O tak zwanej
czesciowej okupacji ziemi chelminskiej przez Pruséw — glos w dyskusji, Pruthenia, 2008, t. 11, s. 251-257,
stwierdzajac w podsumowaniu: ,sktonni jestesmy widzie¢ w tzw. okupacji ziemi chelminskiej raczej
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wobec wiarygodnosci tej relacji, gdyz staé mialo w sprzecznosci z innymi fragmenta-
mi kroniki Dusburga®. Przekonujaca argumentacja J. Powierskiego zwalnia mnie od
szczegdlowego przedstawienia problemu. Powtorze tylko za nim, ze przyjecie okupacji
pruskiej najwczesniej latem 1231 r. i jej zakonczenie w roku nastgpnym znosi wszelkie
sprzeczno$ci®.

Podsumowujac, przy dostownym odezytaniu relacji Dusburga nie znajdujemy
w niej podnoszonych przez oponentéw nielogicznosci, a nawet pozornie ewidentnie
pomytkowe okreslenie polozenia Rogowa mozna uzna¢ za prawidlowe. Cata opowies¢
sprawia wrazenie spojnej i opartej na skrzetnie przechowywanej tradycji rodowe;.
Moim zdaniem w petni zastugujacej na zaufanie.

Pipin pochodzil zatem w warstwy moznych Pruséw (zobiles) z Pomezanii. Oko-
lo potowy 1231 r. wraz z czes$cig innych pomezanskich nobiléw brat udziat w akeji woj-
skowej w ziemi chelminskiej. Przyniosta ona pewne sukcesy m.in. opanowano grody
w Starogrodzie i Rogowie. W tym ostatnim dowd6dca zalogi zostal brat matki Pipina,
nieznany z imienia. Pipin za$ wraz ze swoim oddziatem osiadt w jakich§ pomniejszych
umocnieniach nad jeziorem w okolicach pézniejszej Pigzy, ktérej nazwa stanowita pa-
miatke po jego tutaj pobycie. Krzyzacy najpdzniej w 1232 . kolejno opanowuja pru-
skie umocnienia, do czego walnie przyczynit si¢ krewny Pipina, dowddca zatogi w Ro-
gowie. Schwytany Pipin zostal przywiazany do konskiego ogona i przywleczony do
Torunia (zapewne Starego Torunia). Tutaj powieszono go na drzewie. Pozornie inaczej
0 jego $mierci donosi drugie wspomniane wyzej zrodto, czyli Exordium z Kroniki oliw-
skiej. Krzyzacy rozcieli mu brzuch i zmusili do biegu wokét drzewa, dopéki mu si¢ na
nim nie owingly wnetrzno$ci®. Moim zdaniem kronika ta uzupelnia tylko informacje
Dusburga i podaje szczegdly dodatkowe od przywleczenia Pipina do powieszenia go
(raczej jego zwlok) na drzewie. Ten zginat zapewne na skutek ,kary kiszek”, ale powie-
szenie mogto by¢ dodatkowq kara, zarazem odstraszajaca innych Pruséw. Trudno ina-
czej wyjasni¢ powstale réznice, tym bardziej, ze jak si¢ za chwile przekonamy, réwniez
autor Exordium znal pewne szczeg6ly z tradycji rodu Pipina i zastuguje na zaufanie.
Tak okrutna $mier¢ byta karg za bezbozne zamordowanie wielu chrzescijan, o czym
wprost podaje Exordium®. Nie trzeba zatem uciekaé si¢ do wyjasnien, ze taka kara mo-
gla dotyczy¢ tylko poddanych Zakonu i tym samym nie trzeba jej rowniez przenosi¢
w czasie do okresu pierwszego powstania pruskiego®.

krétki epizod jej czgsciowego zawlaszezenia bez proby zorganizowania trwatego oporu, nie méwiac
o eksploatacji gospodarczej tego obszaru”

37, Bieniak, op. cit., s. 63; ]. Wenta, Od tradycji, s. 77; idem, Studien iiber die Ordensgeschichtsschreibung
am Beispiel Prenfens, Toruni 2000, s. 211.

¥ ]. Powierski, Przekaz Dusburga, s. 36, tutaj dodatkowe przestanki zrodlowe np. relacja Tomasza z Za-
jaczkowa o zajeciu przez Pruséw umocnien pod Toruniem.

“ Die Chroniken von Oliva, s. 597.
4 Ibidem, s. S97: sic qui multos Christianos impie necanerat crudeliter fuit et miserabiliter interemtus.
. Wenta, Pipin, s. 431.
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Pipin zginal pod Starym Toruniem okolo 1232 r. Zwazywszy na to, ze jego wuj
byt jeszcze w pelni sprawny, a on sam mial najpewnicej jednego tylko syna, ewentualnie
corke (zob. dalej) musiat by¢ w momencie $mierci stosunkowo mlodym czlowickiem.

II. Matto. ,Wierny do $mierci”

Pipin miat syna o imieniu Matto, ktorego Dusburg okreslit jako nobilis viri de Pomesa-
nia®. W przeciwienistwie do ojca byl wiernym chrzescijaninem i az do swojej $mierci
gorliwie wspieral zakon krzyzacki*. Przykladem owej wiernosci zdaniem tego kroni-
karza byt jego udziat w bitwie nad Durba w lipcu 1260 r., od ktdrej rozpoczeto si¢ dru-
gie powstanie Pruséw. Matto zostal przy Krzyzakach do konica. Przebywajac w otocze-
niu dowddcy wielkiego marszatka w Prusach Henryka Botela proponowat spieszenie
wojsk, aby utrudni¢ ewentualng ich dezercjg z pola bitwy®. Rady tej nie ustuchano,
awojska krzyzackie poniosty kleske m.in. na skutek ucieczki czesci wojsk. Warto zwré-
ci¢ uwagg na przebywanie Mattona w gronie dowddztwa krzyzackiego, co podkresla
jego powazne znaczenie i zaufanie u Krzyzakow.

Dodatkowe o nim informacje znajdujemy w Exordium dotaczonym do Kroniki
oliwskiej. Oprécz wiee podkreslenia niezmiennego trwania Mattona w wierze autor
dodal, ze byt on jedynym synem Pipina, a na chrzcie przyjal imi¢ Herman®. Wszystko
to $wiadczy moim zdaniem o rzeczywistym zwigzaniu si¢ Mattona-Hermana z zako-
nem krzyzackim. Najpewniej osierocony w bardzo mtodym wicku znalazl si¢ wérdd
grona mlodziezy pruskiej wychowanej przez Zakon. O takich przypadkach stwierdza
wyraznie Piotr z Dusburga?. Z cala pewnoscia znat dobrze jezyk niemiecki, o czym
za$wiadcza jego obecnos¢ i wypowiedzi w gronie dowddcéw krzyzackich.

Najprawdopodobniej Matto nie zginat nad Durba, w kazdym razie kronikarze
nic o tym nie wspominaja. Pewna przestanka, ze ocalat z pogromu jest potwierdzenie
mu licznych débr nadaniem datowanym na 1260 r.*® Dokladnej daty tego nadania
nie znamy, ale jednoznaczne podkreslenie jego powodu w ,,dowiedzionej wiernosci”
Mattona pozwala przypuszczaé, ze idealng ku temu okazjg byla wlasnie owa bitwa.
Poza tym czas po wybuchu powstania byt najlepszym okresem, kiedy trzeba bylo za-
bezpieczy¢ wiernos¢ sojusznikéw pruskich. Wystawca dokumentu byt biskup pome-
zaniski Albert. Nadal on Mattonowi (Mathoni) prawo chelminskie na jego dobra Z7ist,
Trumpe i Sobis. Obowiazkiem pozostawata tylko stuzba rycerska oraz wnoszenie czyn-

& Dusburg, IIL, 7.

“ Ibidem.

® Dusburg, 111, 84.

4 Die Chroniken, s. 597.
47 Dusburg, II1, 91.

S Urkundenbuch zur Geschichte des vormaligen Bisthums Pomesanien, hrsg. H. Cramer, Marienwerder
1885 (dalej UBP), nr V1.
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szu rekognicyjnego, w postaci 1 funta wosku i denara kolonskiego®. Bylo to typowe
nadanie débr rycerskich.

Powyzsze nadanie po$wiadcza, ze owe dobra Trist, Trumpe i Sobis Matto posia-
dat juz przedtem. Nie wiadomo jednak, czy odziedziczyt je po ojcu, czy tez otrzymat
je pozniej. Sprébujmy okresli¢ ich potozenie. Tutaj z pomoca przychodzi nam wspo-
mniane nadanie z 1260 r., gdzie dosy¢ dokladnie opisano granice dobr*. Stanowity
zwarty obszar polozony migdzy jeziorem Liwieniec (Liwencz), z ktérego wyplywata
rzeka Liwa, nastgpnie granica biegla brzegiem rzeki w strong jakiego$ bagna (w kie-
runku Sypanicy), tam w jego $rodku zaczynaly si¢ granice Tycza Stangona (obecnie
Sypanica i Orkusz), potem granice stanowily dobra niejakiego Algaudisa (obecne oko-
lice Rodowa i Gorowychéw) oraz jeziora Noeapus®* i Dzierzgon. Stad granica biegta do
punktu wyjscia przy jeziorze Liwieniec®?. Opis ten wskazuje jednoznacznie na okolice
dzisiejszych Gont. Potwierdza to nota ab extra przy dokumencie z 1260 r.: Gunthonis
privilegium®, czyli przywilej Guntona, jak za chwilg si¢ przekonamy potomka Matto-
na, od ktdrego powstala nazwa pézniejszych débr.

Zastanawia zmiana nazw débr na Gonty (Gunten) co moze byé przestanky za
nie rodowym ich pochodzeniem. Czy wobec tego mozemy wskaza¢ inng siedzibe Pi-
pina? Ewentualng ku temu przestank¢ moze da¢ kronika Szymona Grunaua. Okre-
$la on Mattona (u niego: Mackona) jako jedynego wiernego Krzyzakom Pomezanina
w czasie pierwszego powstania Pruséw. Dostarczat on zywno$ci zalogom krzyzackim
w Elblagu, Starogrodzie (Althaus) i Toruniu, ale wkrétce potem umark. Na fozu $mier-
ci przywolat pewnych braci zakonnych, ktérym zapisat swoj gréd Cargey. Za jego przy-
kladem na strong Zakonu mialo przej$é¢ 13 nastepnych pruskich pandw grodowych™.
Wigkszos¢ tych informacji Grunau niewatpliwie wydedukowal na podstawie Dusbur-
ga, a przede wszystkim ze wzmianki o nieustraszonej obronie wiary chrzescijariskiej az
do $mierci Mattona®. Trudniej wskaza¢ na zrédto wiadomosci o dostarczaniu zywno-
$ci, przekazaniu grodu Cargey, jak tez owych 13 pruskich panach grodowych. Czy sa to
przyktady na dowolne wymysly kronikarza, czy tez jednak mialy one jakie$ podstawy
zrédlowe? W nastepnej czesci opisat on najazd Ja¢wiegdw i Natangéw na gréd Cargoy

“ Ibidem.
50 Ibidem.

>! Obecnie trudno zidentyfikowaé. J. Powierski, Zutawa Kwidzysiska i jej zaplecze osadniczo-wlasnosciowe
w Pomezanii na Pojezierzu lawskim w sredniowieczu (w swietle Zrédel pisanych), [w:] idem, Prussica,
t. IL, 5. 402, odczytuje to jako ,miejsce”, tymczasem zwrot ad locum trzeba odezytaé jako ad lacum, po-
twierdza to uzycie tego samego zwrotu w stosunku do jeziora Dzierzgon (ad locum |[...] Sargen).

52 UBP, nr VI.

53 Ibidem.

>4 Simon Gruanaus, s. 215, przy okazji zamiescil tez opowies¢ zwigzang z chrztem Mattona. Oto, gdy
ten przyjmowal chrzest byt we wladzy szatana, od ktérego uwolnit go wreczony mu wtedy krzyz. In-
formacje te prawie bez zmian podal znowu L. David, op. cit., Bd. IIL, s. 17-18, u niego przykladowo
wystepuje 11 pruskich moznych.

55 Dusburg IIL, 7.
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oraz na innych 13 grodéw. Najazd ten polaczyl ze zniszczeniem szpitala przed Toru-
niem. Dowédca Pruséw mial byé Meylino, siostrzeniec Mattona®. To ostatnie wyda-
rzenie znamy z kart kroniki Piotra z Dusburga. W czasie drugiego powstania Prusowie
(ale nie ma tutaj mowy o Ja¢wiggach i Natangach, ani o imieniu przywddcy) zniszczyli
pos$wiccong przez biskupa chelminskiego Heidenryka (1246-1263) kaplicg przy szpi-
talu pofozonym poza murami Torunia®.

Niestety na obecnym etapie badan nie jestesmy w stanie ustali¢ ewentualnego
zrédla pochodzenia tych informacji i cho¢ wigkszo$¢ danych jest dobrze osadzonych
w wydarzeniach skadinad znanych, to reszt¢ na razie trudno uzna¢ za prawdziwa. Na-
wet fakty znane z innych Zrédel sg przez Grunaua dosy¢ luzno interpretowane i bled-
nie umiejscawiane w czasie. Warto jednak sprawdzi¢, czy grod lub dobra Cargay jest
skads$ znany. Dobra o takiej nazwie naturalnie nie wystgpowaly, ale spotykamy dobra
o nazwie zblizonej, mianowicie wspdlczesne Girgajny (Girgeine, Girgeyn)®, co waz-
ne potozone w Pomezanii, cho¢ w jej czgéci zachodniej. Przypuszcza sig, ze okolice te
zajmowata pomezanska ziemia Geria®. Tutaj na mocy traktatu dzierzgonskiego na-
kazano wybudowanie dwdch koscioléw®. Ziemia byla wiec duza (az dwa koscioly)
i stosunkowo szybko schrystianizowana. Istotne jest tez, ze Girgajny znalazly si¢ po-
tem w reku krzyzackim. W 1315 r. owe campum Girgeine zostalo nadane niejakiemu
Symekoni Prutheno®. Najbardziej zaskakujace okazuje si¢ jednak to, ze w granicach
owego pola lezato jezioro Trumpe, a wigc doktadnie tak jak nazwany byl jeden z ma-
jatkéw trzymanych przez Mattona. Nieoczekiwanie zyskujemy powazny argument, ze
przekaz Szymona Grunaua zawiera, réwniez w tych fragmentach nie potwierdzonych
przez inne zrédta, elementy wiarygodne. Rodzi si¢ jednak pytanie, czy dobra Trumpe
wzmiankowane w dokumencie z 1260 r. lezaly w okolicy jeziora Gont®, gdzie przenie-
siono nazwe zwiazana z rodem, czy tez mamy wéwczas do czynienia z opisem granic
tylko czgsci z trzech débr trzymanych przez Mattona? Na pierwsze rozwigzanie wska-
zuje uzycie w dokumencie liczby mnogiej (Prima igitur granicia predictorum bonorum
incipit [...])%, cho¢ pojecie ,,dobra, majatek” oddawany byt w liczbie mnogiej, nawet je-
$li dotyczyt tylko pojedynczych débr. Wystarczy przyjrzed si¢ opisom granic débr tego
czasu np. nicodlegle dobra Sasiny graniczyly z bona nostrorum hominum de Colken,

56 Simon Gruanu’, s. 216.

57 Dusburg, II1, 161, u Grunaua bledne imi¢ biskupa (Johannes).

58 G. Gerullis, Die altprenBischen Ortsnamen, Berlin-Leipzig 1922, 5. 40.

3 R. Wenskus, Zur Lokalisierung, s. 384; H. Wunder, op. cit., s. 171, 198-199.
S PU, L1, nr218.

¢ PU, IL1, nr 130.

2. Ketrzynski, ktéry przyjmowal, ze Trumpe oznaczalo péiniejsze dobra Trumieje (Trumpnia, Tru-
mya), por. W. Ketrzyniski, O narodowosci polskiej, s. 165; taka identyfikacje przyjmowat tez R. von
Flan@, op. cit., s. 37.

© UBP, nr VL
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bona nostrorum hominum de Crekin i bona illorum de Surkapurn®. Powazniejsze wat-
pliwosci budzi jednak kompetencja biskupa Alberta w nadawaniu débr poza swoim
biskupstwem. Wobec tego, jak tez wobec braku §ladéw jakichkolwiek defektow w do-
kumencie trzeba uzna¢, ze chodzi tutaj jednak o nazwe uzywana w okolicy Gont. Moim
zdaniem, okolice Girgajn mogly by¢ gniazdem rodowym, skad przodkowie Pipina lub
on sam emigrowali na zachéd w okolice rzeki Liwy, przenoszac tez nazwe Trumpe i za-
chowujac poprzednie dobra. Jesli uznajemy wiarygodno$¢ Grunaua w sprawie débr
Cargay (Trumpe), nalezy tez przyjaé, ze po $mierci Mattona zostaly one przekazane
Zakonowi, a ten pdzniej nadat je w inne rece, o czym wyzej wspomniano. Na koniec
tych rozwazan trzeba jeszcze wyjasni¢ zmiane nazwy débr na Gonty. Ttumaczytbym ja
dwoma przestankami, po pierwsze Matto pozostawil nieletnich synéw, a po drugie po
wielkim powstaniu pruskim zmienito si¢ na skutek nowych nadan srodowisko sasiedz-
kie®, ktére nie pamigtalo Mattona, za to dobrze kojarzylo dlugowiecznego Guntona.
Pewnej wiarygodno$ci zyskuje tez informacja o siostrzenicu Mattona — dowdd-
cy napadu pruskiego na dobra Cargay i kaplicg szpitalna pod Toruniem. Przekazanie
Krzyzakom débr rodowych, jakimi jak sadz¢ byly dobra koto Girgajn (Zrumpe), mo-
glo spowodowa¢ odwet wspoétrodowcéw*. To pozwalaloby przyjaé istnienie siostry
Mattona, jak tez okresli¢ czas $mierci Mattona na okoto 1263 r., co uprawdopodab-
nia dalsze o nim milczenie w Zrédtach, jak tez pdzne pojawienie si¢ jego potomkéw.
Oczywicie zdecydowanie nalezy podkresli¢ stabos¢ przestanek tych rozwazan, cho¢
zbiezno$¢ nazwy Cargay z Girgajnami i obecnos$¢ tamze nazwy Trumpe pozwala przy-
najmniej z duzym prawdopodobienistwem przyjaé istnienie tamze débr rodowych.
Trudno doktadniej zlokalizowaé w terenie dobra Trist, Trumpe i Sobis. Pewna
wskazéwka zdaje si¢ by¢ jednak wie$ chlopska zwana Bobencz, Bobenicz®, ktéra posia-
dali potomkowie Mattona w obr¢bie dobr w Gontach. By¢ moze jej nazwa stanowita
zdefektowana wersj¢ pruskiej nazwy Sobis. Owe Bobenicz to pdzniejszy Titelshof, czy-
li Bartléwki, polozone trzy kilometry na pétnocny-zachéd od Prabut, ponizej Gont.
Zreszta w jej bezposrednim sasiedztwie znajduje si¢ wies Sypanica (Sypenyn w 1242 r.,
potem Sypanicz), ktéra jeszcze bardziej zdaje si¢ nawigzywaé do nazwy Sobis®®. Mozna
przypuszczaé, ze tak nazywal si¢ caly obszar migdzy wsia Bobenicz a Sypanica. Z ko-
lei jedna z dwéch pozostalych nazw Trumpe lub Trist musiata odnosi¢ si¢ do Gont.
Zwazywszy na prawdopodobnie rodows tradycj¢ nazwy Trumpe sktaniatbym si¢ ku
jej identyfikacji z okolicami Gont. Brakuje natomiast przestanek do blizszej lokalizacji

¢ Py, 111, nr 129.

% Por. M. Roman, Osadnictwo i stosunki wiasnosciowe w Pomezanii biskupiej od kortca XIII do polowy XV
wiekn, Zapiski Historyczne, 1972, z. 1,5. 31-32.

% O pomylce z dowédca Rogowa raczej mowy byé nie motze, tego blednie okreslat siostrzeficem Pipina,
Simon Grunaus, s. 187, ale to w nieco podejrzanym $wietle stawia ewentualny stopieri pokrewieristwa
Meylino z Mattonem.

& PU, 111, nr 465; UBP, nr LXIII, CXV.
68 Za tym opowiadal si¢ juz W. Ketrzytiski, O narodowosci polskiej, s. 165.
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Trist, ale zdaje si¢, ze mogly to by¢ okolice pdzniejszych majatkéw nalezacych do bra-
tankéw Guntona, czyli rejon miedzy Gontami, Prabutami a Bobenicz.

Matto byl jedynym synem Pipina. Wychowany zostal w wierze chrzescijariskiej
i do konca zycia pozostat wierny zakonowi krzyzackiemu. Na chrzcie przyjat niemiec-
kie imi¢ Herman®. Brat udzial w bitwie nad Durbg (1260), w czasie ktérej wechodzit
w sktad grupy dowddcezej. To wskazuje réwniez na jego doswiadczenie i wezesniejsze
zaangazowanie wojskowe w walce z pobratymcami u boku Krzyzakéw. Za te zastugi
otrzymal prawo chelminskie na swoje dobra w biskupstwie pomezariskim. Dobra leza-
ty w rejonie Prabut, gdzie powstal pézniej majatek Gonty (wezesniej Trumpe?) i wies
chlopska Bobenicz (wezesniej Sobis?). Natomiast gniazdo rodowe zidentyfikowano
z Girgajnami (pierwotnie Trumpe) zapewne polozonymi w pomezariskiej ziemi Geria.
Matto byl przyktadem Prusa w petni oddanego nowym wladcom (Zakonowi i bisku-
powi pomezaniskiemu) i wigzacym z nimi swoja i rodziny przyszlo$é. Najprawdopo-
dobniej zmart juz okoto 1263 r.

III. Gunto. Lennik biskupéw pomezaniskich

Z Exordium dolaczonego do Kroniki oliwskiej wiemy, ze Matto zostawil fideles filios
et filias, nepotes et neptas et pronepotes et proneptas’. Jako pierwszy z jego potomkow
pojawit si¢ Gunto (Gonthe). W 1289 r. $wiadkowal na dokumentach biskupa pome-
zanskiego Henryka i kapituly pomezariskiej. Wpierw 3 lutego w nadaniu dla Prusa
Kleca™, a dwa dni p6zniej w nadaniu dla Pruséw: Naviera, jego synéw Tulkoyta, Lu-
dwika, Merona oraz syna ich brata Trunzcha’™. W obu wypadkach chodzi o rodziny
osiadle w poblizu — Klec pochodzit z Kleczewa koto Prabut™
z Obrzynowa po drugiej stronie jeziora Dzierzgon. Obok Guntona na dokumentach

, a Navier i jego synowie

swiadkowalo wielu innych Pruséw m.in. Tessim, whasciciel nicodlegtego Cieszymowa
Wielkiego i by¢ moze Pachutek. Wszystkich ich okreslono jako Pruséw (Pruteni) oraz
jako lennikéw biskupstwa. Ponownie zjawit si¢ jako $wiadek w przywileju na dobra
w Otléwku 25 stycznia 1291 r. oraz w Otlowie 1 stycznia 1294 r.”* Wystawca doku-
mentéw byl, tak jak poprzednio, biskup Henryk i kapitula pomezariska. Co prawda

9 Nie wykluczatbym tutaj trafnosci sadu W. Ketrzyniskiego, ze stato si¢ to pod wplywem niemieckiej
rodziny Stangondw, ktérzy w sasiedztwie Gont od potowy XIII w. trzymali swoje majatki (Orkusz,
Sypanica), a Herman Stango (zm. 1254) byl bratem rycerzem Zakonu w konwencie dzierzgoriskim,
gdzie tez jego brat Henryk byl komturem, por. J. Powierski, Zutawa Kuwidzyrska, s. 407-409; M. Do-
na, Bracia zakonu krzyzackiego w Prusach w latach 1228-1309. Studium prozopograficzne, Poznan
2004, s. 229.

7% Die Chroniken von Oliva, s. 597.

7! Geheimes Staatsarchiv Preussischer Kulturbesitz, Berlin, Ordensfolianten (cyt. OF), 115, s. 129; OF,
116, s. 56; UBP, nr X (tutaj jako Bunte).

7% Pergamenturkunden, Schiebl. L, nr 53; UBP, nr XI (Gunthe).

73 Por. G. Biatuniski, Réd Prusa Kleca ze szczegdlnym nwzglednieniem rodziny von Pfeilsdorféw-Pilewskich,
Malbork 2006, s. 11-12.

74 UBP, nr X111 i XVL
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okreslono go tutaj chrzeécijanskim imieniem Guntherus, ale powtarzajace si¢ osoby
innych $wiadkéw (Klec, Tulkoyta) i okreslenie Pruteni zdaje si¢ potwierdzaé, ze cho-
dzilo o Guntona. Jego pruskie imig zostalo tutaj utozsamione z podobnie brzmiacym
chrzescijaniskim imieniem. O tego rodzaju chrzescijanskich odpowiednikach pruskich
imion bedzie mowa jeszcze dale;j.

Ponownie Guntona odnajdujemy dopiero w przywileju na sasiednie Gorowychy
z 11 marca 1300 r. Oto w opisie granic tych débr pojawily si¢ bonis Gunthen, czyli
dobra Guntona”. Potem Gunto znika ze zrodet az do 1323 ., by nast¢pnie pojawiaé
si¢ juz regularnie przez kilkanascie lat. To rodzi watpliwosci, czy nie mamy wtedy do
czynienia z potomkiem Guntona-Guntera o takim samym imieniu. Przeciw temu
$wiadczy jednak zaawansowany wick Guntona w dokumencie z 1323 r. (jego brat juz
nie zyje, bratankowie i synowie sg dorogli). Moim zdaniem byl to zatem ten sam Gun-
to, ktéry swiadkowat juz w 1289 r. Wracajac do dokumentu z 1323 ., to na jego mocy
biskup Rudolf i kapituta pomezariska potwierdzita Prusowi Guntonowi i jego krew-
nym posiadanie dobr, ktérych granice nastepnie dokfadnie opisano’. Odpowiadaly
one opisowi granic z dokumentu z 1260 r., tylko przybylo nieco konkretnych okreslen,
mianowicie wsie: Sypanica (Sypanicz), Gdakowo (Dakow), Rodowo (Rodow) i Goro-
wychy (Sunnenberg). Wirdd odbiorcéw dokumentu na pierwszym miejscu wystgpo-
wal Gunto, a potem jego brat — $wictej pamieci (bone memorie) Trey, stad w dalszej
czgsci zamiast niego pojawili si¢ juz jego synowie, a bratankowie (patrueles)”” Guntona
— Noer i Teodoryk. Dokonany dopiero wowczas podzial dobr swiadczy tez o tym, ze
Gunto i Trey byli synami a nie wnukami Mattona, bo przeciez miat on zgodnie z Exor-
dium kilku — zatem przynajmniej dwéch — synéw, a wiec podzial débr trzymanych na
prawie chelminskim musial dokona¢ si¢ w pokoleniu jego synéw (zakladam, ze corki
zwyczajowo zostaly splacone). Co prawda w dokumencie poinformowano tylko, ze
dobra te Gunto i Trey otrzymali od kt6regos z poprzednikéw obecnego biskupa pome-
zanskiego Rudolfa, a ten wraz z kapitula za ich wierng stuzbe potwierdzal to nadanie.
Sformutowanie takie nie wyklucza jednak wezesniejszego nadania tych débr dla przod-
kéw Guntona i Treya, tak jak zreszta dotychcezas to przyjmowano’. Dalej z dokumen-
tu dowiadujemy si¢, ze Noer i Teodoryk posiadali 24 tany oraz potowe, nieistniejacego

7> UBP, nr XIX.
76 PU, 111, nr 437; UBP, nr XX VIIL

77 Wedlug mnie wyraz ten pochodzi od zdefektowanego patruolus, czyli ‘bratanek’, co byloby zgodne
z dalsza wymowa dokumentu, bo skad raptem wzigliby sie ,,stryjeczni bracia”? Przy tej drugiej wersji
obstawat jednak J. Powierski, Zufawa Kwidzyiska, s. 401 oraz K. J. Kaufmann, Geschichte des Kreises
Rosenberg, Rosenberg 1927, 5. 85, 116.

1o »

78 Nadanie dotyczy¢ mialo albo ,,przodkéw” (jak przyjmowal to W. Ketrzyniski, O ludnosci polskiej, s. 192),
albo tez ,rodzicéw” (za czym opowiadal si¢ H. Cramer, wydawca dokumentu, por. UBP, nr XX VIII).
Wydaje sig, ze takie okreslenia u tych autoréw wynikaly z blednego rozumienia nastgpujacego fragmen-
tu dokumentu: 2 venerabilibus in Christo patribus, w ktorym mowa o poprzednikach biskupa pome-
zanskiego, a nie Guntona i Treya. Nie wyklucza to jednak mozliwo$ci wezesniejszego nadania dla ich
przodkéw. Za konsultacje filologiczna tego fragmentu dzickuje panu dr. Grzegorzowi Kotlowskiemu.
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obecnie, jeziora Gontdéwka (Walbin)™, za$ pozostata czg$¢ débr i jeziora przypadta
Guntonowi oraz jego sukcesorom. Biskup zarezerwowat tez sobie mozliwos¢ budo-
wy mlyna nad Liwa, na dziale liczacym od 1 do 6 morgéw, nalezacym do Guntona,
za odpowiednim zwrotem ziemi®. Dokonang transakcje wymiany, jak si¢ ostatecznie
okazato 6 mérg, potwierdzit Gunto dokumentem wystawionym w 1328 r. Wspomniat
w nim, ze ustapit biskupstwu 6 mérg nad Liwa na budowe mlyna, w zamian za taki
sam obszar koto Rodowa, ale poza jego granicami®'. Warto zwrdci¢ szczegdlng uwage
na podkreslenie przez Guntona swojego pruskiego pochodzenia: ego Guntho Prutenus,
jak tez postugiwanie si¢ przez niego pieczecia, ktérej jednak nie znamy.

W 1328 r. Gunto (Gunthone) $wiadkuje w nadaniu swojego syna Joduty (lodu-
tha, filius Gunthonis prope Resinburg) na solectwo dla niejakiego Mikolaja w Lipowie
w Ostrédzkiem®. Jeszeze w tym samym roku (1328) Gunto wystepuje jako $wiadek
tym razem ze wspomnianym synem Joduty (Guntto, Yodute filius suus) w dokumencie
lokacyjnym Osna, wystawionym przez Tyko i Tomasza z Bialochéwka (de Belecho-
w)®. W takiej samej roli spotykamy ich obu w dokumencie biskupa Rudolfa dla Pra-
but w 1330 r. (Gunthone, loduthe), dodatkowo w granicach przyznanych miastu débr
wspomniano dobra Guntona (ad granicias Gunthonis)*. W dokumencie tym Guntona
i Jodute zaliczono do wasali biskupa (feudalibus nostris), a wigc do grupy drobniejszego
rycerstwa (niepasowanego), w odréznieniu do wspomnianych wezedniej fidelibus no-
stris militibus. 1 to bylo juz ostatnie wystgpienie Guntona, a jako ze w 1342 r. wyst¢puja
tylko jego synowie, to $mier¢ jego nastapita miedzy 1330 a 1342 r., raczej jednak bli-
zej tej pierwszej daty. Zatem w przeciwienstwie do swoich przodkéw dozyt on péznej
starosci, o czym zaswiadcza przynajmniej 41-letni okres jego aktywnej dzialalnosci.
Stal si¢ znang osobistoscia w biskupstwie pomezaniskim, o czym zdaje si¢ $wiadczy¢
jego uczestnictwo w testacjach licznych dokumentéw, zaréwno biskupich, jak i pry-
watnych. Nie rozbudowal jednak débr rodowych, a wre¢ez przeciwnie musiat liczy¢ si¢
z podzialem débr z potomstwem swojego, wezesnie zmartego brata. Prawdopodobnie
nie awansowal do rycerstwa®, cho¢ stalo si¢ to udzialem czgsci jego sasiadéw (Stan-
gondw, czy whascicieli Otlowa), ale utrzymat status wolnego posiadacza débr, lennika
biskupa. Postugiwal si¢ juz wlasng pieczecia, a zatem mial rodowy herb, niestety nam

7 Tak J. Powierski, Zulawa kwidzyshska, s. 401 i K.J. Kaufmann, op. cit., s. 144. Podobng nazwe nosito
jezioro Gilwa (Welbam, 1371 r.), ktére lezato na zachéd od Kolodziejéw i Kleczewa, PU, V1.2, nr 898;
UBP, nr LXX.

80PU, 111, nr 437.

81py, IL.2, hrsg. M. Hein, E. Maschke, Konigsberg 1939, nr 623; UBP, nr XXXVL
82PU, 11.2, nr 631.

8 PU, I1.2, nr 633; UBP, nr XXXVII.

84 PU, 11.2, nr 690; UBP, nr XL.

8 Co prawda znajdujemy ku temu pewng przestanke, otéz jego prawnukowie w 1408 r. okrelili go jako
her Gonth von dem Gunthen, CDW, 111, hrsg. C.P. Woelky, Braunsberg und Leipzig 1874, nr 439.
Pierwszenstwo nalezy przyzna¢ jednak zrédlom wspélczesnym, z pewnym zastrzezeniem, Ze promocja
rycerska mogla nastapi¢ po ostatnim znanym nam wystapieniu Guntona.
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nieznany. Mozna go tez zaliczy¢ do grona poboznych chrzeécijan, w testamencie zapi-
sal plebanowi z Prabut czynsz z dwéch fanéw ze swojej wsi w Bobenicz, w zamian za
wieczysta modlitwe za zmarlych z rodu (us dem geslechte)*.

IV. Na Gontach - podzial i utrata débr

Jeszcze za zycia Guntona jego synowie rozpoczeli kolonizacyjng dzialalnos¢ w zie-
mi ostrédzkiej. Tam tez wkrétce przeniesie si¢ centrum rodowe. Pozostanmy jednak
jeszeze przy dobrach w Gontach. Whascicielami czesci ddbr pozostawili bratankowie
Guntona — Noer i Teodoryk. W 1342 1. ten pierwszy (vir honestus Nor) sprzedal swéj
dzial miastu Prabuty, co w dwa lata pdzniej potwierdzit biskup pomezanski Bertold®”.
Swiadkami sprzedazy byli liczni rycerze z biskupstwa pomezanskiego (fidelibus nostris
militibus dominis),aw$rédd nich m.in. Teodoryk z Klasztorku (Stango), Mikotaj z Otlo-
wa, Judota (Judothe), jego brat Wajsyl (Wayslone), a wigc synowie Guntona oraz brat
rodzony Noera — Teodoryk (Theodorico germano predicti Nor). Jak si¢ pdzniej okazuje
Noer dokonal sprzedazy tylko czgéci swoich dobr oraz, o czym dokument wspominat
doktadniej, czwartej czgsci jeziora Gontdwka (tutaj: Wambin). Zgodg na sprzedaz wy-
razila nienazwana z imienia zona Noera oraz jego spadkobiercy (uxoris et heredum ip-
sius). Zatem Noer mial jakie$ potomstwo, a odnajdujemy je dopiero w 1366 r. Wowczas
to przy granicy débr w Sypanicy i Orkusza wspomniano dobra Mikotaja Nora (Nicze
Nore), zapewne syna Noera®. Z kolei w 1367 r. okreslajac granice nadania Kaldowa
dla niejakich Benka i Jakuba, jako punkty graniczne wymieniono Sypanicg, rycerza
Johanna Bundona, a wigc dobra Gonty, dalej Dytryka, zatem niewatpliwie brata Noera
— Teodoryka, siedzacego na czeéci majatku wydzielonego w 1323 ., nastepnie dzieci
Nocra (Nore[n] kinder)®, a dalej: Bobenicz, Szramowo, Solajny, Laskowice i Orkusz”.
Dzieci Noera, w tym zapewne najstarszy z nich Mikotaj, siedzialy na jakichs resztkach,
niesprzedanych przez ojca débr. Przyjmuje, ze Noer z bratem podzielili si¢ 24 tanami
po potowie, skoro jemu przypadta takze potowa ich dziatu jeziora Gontéwka. Z péz-
niejszych danych dotyczacych Prabut wiemy, ze dziat kupiony od Noera liczyt zapew-
ne 10 fanéw?!, zatem jego potomkowie siedzieli na zaledwie 2-tanowym majateczku,
chyba ze dokupili jakies sasiednie tany. O tym jednak, jak tez o losach dzieci Noera nic
nie wiadomo.

8¢ CDW, I11, nr 439.

87 pU, 1112, hrsg. H. Koeppen, Marburg 1958, nr 465; UBP, nr L.

8 PU, VL1, nr 501.

% Inaczej dokument odczytal w tym miejscu J. Powierski, Zufawa kwidzyiiska, s. 403, ktéry uznal, ze
chodzilo tutaj o dzieci Dietricha Nore.

20 PpU, V1.2, hrsg. K. Conrad, Marburg 2000, nr 563; UBP, nr LXVIL

! W. Krimpenfort, Der Grundbesitz der Landstidte des Herzogtums PreuBen. Geschichte, Wirtschaft,
Recht, Sozialordnung, Marburg/Lahn 1979, s. 192 (zwane pézniej jako Norngut).
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Nic pewnego nie wiemy réwniez o losach — Teodoryka, ktérego po raz ostatni
spotykamy takze w 1367 r. (Ditterich)®. Na tym koriczg si¢ znane nam przekazy o tej
linii potomkéw Mattona.

Warto podkresli¢ awans czesci tego pokolenia do warstwy rycerstwa pasowane-
go. Poprzez matzenstwa weszli tez w zwiazki z najbogatszymi rodzinami w Pomezanii.
O tym zaswiadcza cho¢by dokument z 1363 r., w ktdrym przedstawiono spor dzie-
dzicéw Guntona z biskupem pomezanskim oraz z mieszczanami z Prabut o przebieg
granic dobr w Gontach. Wsréd jego spadkobiercéw znajdujemy — Pielgrzyma z Klasz-
torku”®, Hanka Bundonisa® z Gont, Bartka z Bialochéwka (de Schillingsdorf)” oraz
Mikotaja z Kraplewa wraz z ich braémi, siostrami oraz pozostalymi wspétdziedzica-
mi®. Z zapisu tego wynika, ze przynajmniej dwér w Gontach trzymat wéwczas Han-
ko syn Bundona. Reszta jednak, cho¢ nie wszyscy wymienieni imiennie, zachowywata
nadal prawa do ewentualnego dziedziczenia owych débr, ewentualnie tez jakies dzialy,
a na pewno prawo do ich splaty. Warto zastanowic¢ sig jaki stopient pokrewienistwa la-
czyl wyzej wymienionych z Guntonem. Odpowiedz znajdujemy w drugiej czeéci zda-
nia o jego spadkobiercach, w ktérej wspomniano o ich braciach i siostrach, to zdaje si¢
wskazywad, ze wszyscy oni byli jego wnukami®”. Z tymze wigkszos¢ z nich bylo nimi po
kadzieli, wnukiem po mieczu byt tylko Mikotaj z Kraplewa® (zob. dalej). Dokument
ukazuje tez zréznicowane losy rodowego dziedzictwa, ktére w tym wypadku przeszlo
w wickszosci do linii bocznej po kadzieli, cho¢ nadal zyla gtéwna linia rodu. Ogolnie
o tych podzialach spadkowych (variete successionem) i ukladach rodowych (arbitrio

2 PU, VL.2, nr 563.

93 Pielgrzym z Klasztorku nalezat do bogatego rodu Stango, byl zapewne wnukiem Chotobora Stango
(zm. przed 1326 1.), a synem Dytryka z Klasztorku (zm. po 1342 r.). Wedlug W. Ketrzyniskiego, O /ud-
nosci polskiej, s. 192, byt synem Jana z Klasztorku.

%4 Hanko byl zapewne synem Bundona (Bundoty) z sgsiednich Gorowychéw (por. W. Ketrzynski, O lud-
nosci polskiej, s. 192—193), prawnukiem Algaudisa (zm. po 1260 r.) i nieznanej z imienia cérki Dytryka
I Stangona. Imienia dziadka (zm. przed 1300 r.) nie znamy, za$ stryjami byli Algaudis Stango i Sarchz
(ten byt ich bratem przyrodnim), UBP, nr XIX. Bundo (zm. po 1300 r.) byt z kolei stryjem pézniejsze-
go whasciciela polowy Gorowychéw — Quala de Sunnenberg, keéry miat zong Chéonne, Aufzeichnungen
zur Geschichte des Bisthums Pomesanien, hrsg. M. Toeppen, Scriptores rerum Prussicarum, Bd. V; s. 413,
419, 423 (Bundoth patruo Qual). Dzieci Bundona (tutaj: Bundoty), a wigc zapewne tez Hanko, sprze-
daly caly swéj dzial w Gorowychach biskupstwu pomezaniskiemu w latach 1360-1376 (za rzadéw bi-
skupa Mikotaja), UBP, nr LXXXXII, ale pretensje do tego dziatu roécita nadal Chénne Quelline, ktdrej
praw spadkowych i jej dzieci najwidoczniej nie uwzgledniono zadawalajaco (1388 r.).

% Bartko z Bialochéwka byl krewnym Tomasza lub Tyka z Bialochéwka, réwniez posiadaczy pobliskiego
od Gont Osna (wedlug W. Ketrzyniskiego, O ludnosci polskiej, s. 192, byt synem Jana z Biatochéwka).
Réd ten byt takze pruskiego pochodzenia, od Prusa Sargina z okolic jeziora Dzierzgori.

% PU, VL, hrsg. K. Conrad, Marburg 1986, nr 97; UBP, nr LXIIL

7 Dodatkowy argument dostarcza pézniejszy dokument z 1408 r., w keorym synowie Hanka okreslaja
Gonta jako ires vaters eldir...er, CDW, 11, nr 439. Ostatni, uszkodzony wyraz powinien chyba brzmie¢
eldirvater, ktéry choé nie jest jednoznaczny (‘przodek’), to moze oznacza¢ ‘dziadka.

98 Taki sam stopien pokrewienstwa ustalit W. Ketrzyniski, O ludnosci polskiej, s. 192. J. Powierski, Zutawa
kwidzysiska, s. 466, przyjmowal blednie, ze chodzilo o Mikotaja z Kraplewic na Pomorzu Gdarskim,
za$ Ketrzynski, ze z Czapli Wielkich kolo Wabrzezna (O ludnosci polskiej, s. 192).
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possessorum coberedum nostrorum) wspominal ten dokument, choé niestety bez szcze-
goldéw. Wiadomo jednak, ze wigkszo$cia ddbr, a z pewnosci dworem w Gontach rozpo-
rzadzali nastepnie potomkowie Hanka Bundonisa. Wracajac do istoty sporuz 1363 r.,
to spadkobiercy Guntona zarzucali zte wytyczenie granicy w rejonie jeziora Liwieniec
i Dzierzgon oraz nie zrekompensowanie przez biskupa sprzedazy 8,5 tana we wsi Bobe-
nicz. Na mocy ukladéw ustalono, ze biskup zwrdci 4 fany, a pozostale 4,5 tana sprzeda
jednemu ze wsp6ldziedzicéw, mianowicie Hankowi Bundonisowi. Ustalono tez prze-
bieg granic w rejonie wspomnianych jezior i Prabut®.
W tym miejscu warto na chwile powré6ci¢ do przekazu Exordium z Kroniki oliw-
skiej. Jego autor'®
kéw Mattona, ktérzy wedtug niego hodierna die veri sunt Dei amatores et Christiane
fidei professores. Nie wykluczone, ze chodzito tutaj o grono wymienione w dokumencie
z 1363 r. Niestety nie udato si¢ ustali¢, jaka droga owe informacje o rodzie Pipina do-
tarly do Oliwy'™.
W grudniu 1366 r. jeden z owych prawnukéw Mattona — Hanko Bundonis
z Gont (Hanken Bunde von deme Gunthi[n]) otrzymal od biskupa pomezaniskiego
i kapituly potwierdzenie nadania cze¢sci dziatu sasiednich débr w Sypanicy i Orkuszu,
a dokladniej potowe tych débr wraz z Samborem Stango (rodem z Lnisk) i Mikofajem
z Plemiat'®. To wskazuje, ze byl on ich powinowatym (zigciem Sambora?)'®. W opi-
sie granic wspomniano tez her Guntyn gut, ktére oznaczaly oczywiscie dobra Hanka
w Gontach', cho¢ w dokumencie tym nie okreslono go mianem rycerza (=Herr), to

najwyrazniej znat osobiscie lub przynajmniej ze styszenia prawnu-

»PU, VL1, nr 97.

190 Przyimuje si¢ na ogdl, ze autor Kroniki oliwskiej byl zarazem autorem Exordium. W polskiej histo-
riografii przewaza poglad o autorstwie opata Stanistawa (1330-1356), G. Labuda, O opacie Stanista-
wie, autorze Kroniki oliwskiej z polowy XIV wiekn, Komunikaty Mazursko-Warminskie, 1980, nr 1,
s. 3-16 (teze autor podtrzymal we wznowieniu tej pracy zaopatrzonej w postowie, por. idem, Studia
krytyczne o poczgtkach zakonu krzyzackiego w Prusach i na Pomorzu. Pisma wybrane, Poznan 2007,
5. 384-395), ostatnio poparl to i podbudowat B. Sliwiniski, Kilka uwag o autorstwie Kroniki oliwskiej
i opacie Stanislawie, Roczniki Historyczne, 2007, t. LXXIIL s. 129-138, idem, Wtgp, [w:] Kronika
oliwska, s. 14-27,40-42; por. ]. Wenta, Studien, s. 223-226. Nie wykluczatbym, ze autorem Exordium
mégt byé jednak keo$ inny, na co wskazuje choéby odmiennosé seylu, por. B. Sliwiniski, Wszgp, s. 41-42.
Zwraca ponadto uwage znajomos¢ losow Pruséw w panstwie zakonu krzyiackiego, czego nie znajdu—
jemy w Kronice oliwskiej. Szczegdlng uwage zwrécitbym — obok omdwienia potomstwa Mattona — na
dwa fragmenty z Exordium: Postea terre predictorum Prutenorum subiecte fratribus permanserunt usque
in presentem diem, et fides catholica exemplo Christianorum et metu fratrum in Prutenis cepit de die in
diem magis crescere et florere, [w:] Die Chroniken von Oliva, s. 601; ponadto: usque ad conuersionem
iam dictorum Prutenorum tota Prusia fidem suscepit, in qua manet constanter et laudabile de die in diem
suscipit incrementum, ibidem, s. 602.

1% Kontakey mogly by¢ bezposrednie lub posrednie, np. w marcu 1360 r. opat oliwski Wessel przebywajac

w Malborku z pewnoscia spotkat rycerza Mikotaja z Otlowa, zob. PU, V.2, nr 861, a ten przeciez nieraz
$wiadkowal wspélnie z potomkami Mattona.

192 py, VI.1, nr 501; UBP, nr LXVL.
103 Por. J. Powierski, Zutawa kwidzgyriska, s. 455.

1047, Powierski (ibidem, s. 403) uznal, ze bylo to tradycyjne odniesienie do niezyjacego Guntona, przy
takiej identyfikacji otrzymalibysmy dodatkowe uzasadnienie jego rycerskiego statusu.
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jednak juz kilka miesigcy pdzniej (w maju 1367 r.) tak go nazywano (bern Joh[ann]
Bunde[n])'®. Podobnie jak w 1371 r., (domine Johanne de Gunthin), ale woéwczas byt
tez s¢dzia ziemskim (iudice provinciali)'*. Ostatnia znang mi wzmianka o nim jest
nota, w ktérej biskupstwo starato si¢ wyjasni¢ sporne sprawy oraz niejasno$ci wokot
statusu dobr w Sypanicy i Orkuszu z ich wladcicielami tj. Hankiem z Gont (Jobanne
Gunthin) i Samborem z Balewa (Stango)'?”. Nota jest niedatowana, ale dotyczy wyda-
rzen przed 1381 r., bowiem z tego czasu pochodzi zawierajacy ja kopiariusz biskupa
Jana'®. Nota wspomina Hanka jako zyjacego, wobec tego, nalezy przyjaé, ze zmart po
1381 r.

Na Gontach pozostali synowie Hanka. Nie mamy pewnosci czy najstarszym
z nich, czy tez jego bratem byl Jocusch z Gont (Jocusch von Gunthen), ktdry wystapit
jako $wiadek na dokumencie Piotra i Jana (Hanusza) Stembarskich nadajacych sotec-
two w Sypanicy w 1386 . Tak czy inaczej data ta oznacza zapewne termin ante quem
$mierci Hanka Bundonisa. Dowodnie potomkiem Hanka byl Mikotaj z Gont (NNiz-
cze vom Gunthen), tawnik pomezariskiego sadu ziemskiego w 1396 r."'° W tym czasie
Jokusz najpewniej juz nie zyl. Zdaje si¢ to potwierdzaé kolejna wzmianka z 1401 r.,
wymieniajaca wszystkich zyjacych potomkéw Hanka Bundonisa. Otéz w tymze roku
Jan Machwic dokonal zamiany z biskupstwem pomezanskim swoich débr w Gontach
i Bobenicz na dobra w Szramowie i Orkuszu. Wspomniano jednoczeénie, ze dobra
w Gontach i Bobenicz nabyl Machwic od dzieci pana Johana Bundona, a mianowi-
cie Mikotaja, Seweryna, Guntera, Jana, Macieja i ich siostry Malgorzaty z dzie¢mi'"".
Zamiana dobr miedzy potomkami Hanka Bundonisa a Janem Machwicem musiata
nastapi¢ stosunkowo niedawno, bo po 1396 r. W ten sposéb rodowe dobra od czaséw
Mattona przeszly, juz prawie w calosci, w obce rece. Trudno okresli¢ doktadnie obszar
oddany biskupowi, wiadomo tylko, ze Machwicowie w zamian otrzymali 16 fanéw, ale
dzial z Gont przewyzszal ten obszar, bo biskup musiat doptaci¢ za nadmiar''2. Po raz
ostatni syndw pana Hanusza z Gont — Jana, wowcezas plebana w Lipinkach kolo Easina,
oraz Mikotaja spotykamy w 1408 r."'* Wéwczas zabiegali oni i ostatecznie otrzymali
potwierdzenie od biskupa pomezanskiego Jana niegdysiejszego zapisu testamentowego

105 pU, V1.2, nr 563; UBP, nr LXVIL

16 pU, V1.2, nr 872; UBP, nr XXXIII (nota); Aufzeichnugen, s. 424.

107 Aufzeichnungen, s. 420; por. J. Powierski, Zulawa kwidzyrska, s. 406-407.
108 Aufzeichnungen, s. 410-411; por. J. Powierski, Zutawa kwidzyriska, s. 406.

19 UBP, nr LXXXIV. Zdaniem W. Ketrzyniskiego, O ludnosci polskiej, s. 193, byt on bratem Hanka Bun-
donisa, jednak nie podat za tym zadnych argumentéw.

10 UBP, nr CV-CVI.

UL UBP, nr CXV (hern Job. Bunden kindern Nicolaen, Severino, Gunthero, Joh., Mathia und [...] Marga-
rethen); por. J. Powierski, Zulawa kwidzysiska, s. 404-405.

1z Wydaje si¢, ze moglo to by¢ 21 fanéw, gdyz tyle wynosila kwota czynszu zaplaconego Machwicom,
a wezesniej wspomniano, ze od fanu ma by¢ wyplacone 36 grzywien oraz di mark czinses. Inaczej zro-
zumiat ten fragment J. Powierski, Zutawa kwidzyiska, s. 405: ,grzywna czynszu za 21 grzywien”.

113 CDW, 111, nr 439.
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Guntona, na mocy ktérego nadawat on plebanowi z Prabut czynsz z 2 fanéw w Bobe-
nicz w zamian za wieczysta modlitwe za zmartych z rodu. Doktadnego czasu powstania
tego testamentu nie znali, w przyblizeniu twierdzili o pigédziesigciu lub sze$¢dziesie-
ciu latach (wol fumffczig addir sechzig jor)''*. Z tego co wyzej ustaliliémy bylo to na-
wet okoto lat siedemdziesieciu. Po sprzedazy Gont najprawdopodobniej czes¢ rodziny
osiedlita si¢ w ziemi chelminiskiej, gdzie w 1440 r. znajdujemy Macieja z Gont (Mathis
von Gunthen), co zdaje si¢ tez uprawdopodabniaé jego imi¢. Znamy tez jego pieczed,
przedstawiajaca wyciagnicte (podniesione) dwie meskie rece'™. Identyfikacja nie jest
jednak pewna, gdyby ja przyja¢, to ostatnim z rodu bylby nicjaki Jerzy z Gont (Georg
von Gunthen), wierny stronnik Zakonu w czasie wojny trzynastoletniej, zmarly bezpo-
tomnie po 1497 r."¢ Wigcej o losach tej linii Guntona po kadzieli nic nie wiadomo.

Wracajac do poprzedniego dokumentu z 1401 r., to potwierdza on, ze na cz¢éci
Gont pozostal nicjaki Sander z Duraga (von Doringiswalde), zobowiazany z nich do
stuzby wojskowej (co trzeci rok, a wigc z trzeciej ich czgéci)''. To prowadzi nas ponow-
nie do potomkéw Guntona, kedrzy udali si¢ w poszukiwaniu majatkéw w Ostrodz-
kiem.

V. W poszukiwaniu nowych majatkéw — udziat w kolonizacji Sasinii

Pierwszym z rodu, kolonizatorem Sasinii, byt zapewne najstarszy syn Guntona — znany
juz nam — Joduta. Przywilej na znaczne dobra liczace 90 tanéw na prawie chelminskim
otrzymal od komtura dzierzgonskiego Lutera z Brunszwiku juz okolo 1328 r. wraz
z nicjakim Walite (Walithin)"'®, zwanym Ligpow. W tych dobrach w listopadzie wspo-
mnianego roku obaj wlasciciele (lodutha, filius Gunthonis prope Resinburg, una cum
Walithin dicto Ligpow) postanowili utworzy¢ wie$ czynszowa. Zadaniem tym obar-
czyli soltysa Mikotaja z Prabut, ktdry otrzymat 8,5 tana (zapewne 4 fany z débr Joduty
14,5 z d6br Walite) oraz karczme i ogréd. Dobra podzielono na polowe, gdyz na dwie
réwne czgéci podzielono tez spodziewane ze wsi dochody. Whasciciele uposazyli po-
nadto miyn (ten tylko z czgéci Joduty) oraz parafi¢ (4 fany). Joduta posiadal jednak
tylko 34 fany czynszowe tj. obsadzone przez chlopéw placacych whascicielowi czynsz,
gdy Walite miat takich tanéw 38,5. Réznica wynikata stad, ze Joduta nadat 5 tanéw
chlopskich sottysowi. Dokument uwierzytelniono pieczeciami whascicieli. Swiadkami

4 CDW, 11, nr 439.

"5 B. Engel, Die mittelalterlichen Siegel des Thorner Rathsarchivs mit besonderer Beriicksichtigung des Or-
denslandes, T. 11: Privatsiegel mit Ausschluf der rein polnischen, Thorn 1895, s. 10, Taf. II, nr 109.

116 G, A. von Miilverstedt, Zur mittelalterlichen Orts- und Adelskunde Westpreufens, Leitschrift des histo-
rischen Vereins fir den Reg. -Bezirk Marienwerder, 1896, H. 34, 5. 21; jego siostra poslubita przedsta-
wiciela rodu von Schonaich. Jednak przynaleznos¢ Jerzego do rodziny Macieja z Gont jest niepewna,
tym bardziej ze nickiedy pisano go jako ,,Gunter”.

17 UBP, nr CXV.

V8 K. Abe, Die Komturei Osterode des Deutschen Ordens in Preussen 1341-1525, Koln—-Berlin 1972, 53,
uznal go blednic za brata Joduty i potomka Pipina.
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za$ byli m.in. Gunto, Gedike z sgsiedniego Grabowa, Janusz z Zajaczek i Ulryk z Tulo-
dziadu'"”. Dobra te to pdzniejsze Lipowo (Leip), nazwane tak zapewne od przydomku
Walita.

Nie bylo to jedyne i chyba nawet nie pierwsze nadanie dla Joduty. Ot6z dobra
Joduty i jego brata (gutt Joduthen unde sines bruders) wystapily juz w czerwcu 1328 r.
w granicach nadania dobr Durag dla Konrada Duringa'®. Dokfadny opis granic po-
zwala na identyfikacj¢ tych débr'*!, mianowicie byto to pézniejsze Kraplewo i Lichtaj-
ny. Przywilej na ten pierwszy majatek jest nieznany, na szczgécie zachowal si¢ przywilej
na Lichtajny. Zostal on wydany przez wielkiego szatnego i komtura dzierzgoriskiego
Lutera z Brunszwiku w maju 1329 r. Na jego mocy Wajsyl (Wayseln) otrzymat 40 la-
néw na prawie chelminskim, polozonych miedzy dobrami jego brata Joduty (loduthen
gut, seins bruders), tj. Kraplewem, a jeziorem Greben, tj. Lichtajny. W zamian obowiaz-
kiem Wajsyla byla stuzba wojskowa'??. Zapewne identyczny w brzmieniu przywilej
na 40 tanéw w Kraplewie otrzymal Joduta'®. Za tozsamoscig Wajsyla i Joduty z syna-
mi Guntona z Prabut przemawia ich wspélne imienne wystepowanie jako $wiadkow
w 1342 r. podczas sprzedazy dzialu rodowego przez ich krewnego Noera (Wayslone
germano [...] domini Judothe), jak tez p6ézniejsze prawa Mikolaja z Kraplewa do dzialu
w Gontach (zob. wyzej).

Kolejne nadanie Joduta, juz jako rycerz (lodothen militi), otrzymal w maju 1340 r.
Wowezas wielki mistrz Dytryk von Altenburg nadal mu 20 fanéw i 20 morgéw na pra-
wie chelminskim we wsi Balcyny (Balczan), a wige w sasiedztwie jego ddbr w Lipowie.
W zamian mial odbywa¢ stuzb¢ wojskowa w lekkiej zbroi'?*. W ten sposéb Joduta
stal si¢ jednym z wickszych wiascicieli ziemskich w Ostrédzkiem. Posiadat przynaj-
mniej 105 tanéw i 20 morgéw, a nadto dzial w Gontach koto Prabut. Tamze réwniez
dziatal aktywnie, co poswiadcza jego wystegpowanie jako $wiadka na dokumentach.
Wspominalem juz kilkakrotnie o dokumencie z 1342 r., a wskaza¢ mozna ponadto
dokument biskupa pomezaniskiego Bartolda z maja 1340 r., gdzie Joduta (Iudoten)
pojawit si¢ wéréd innych rycerzy biskupstwa (np. Teodoryka z Klasztorku i Mikolaja
z Otlowa)'®. Po raz ostatni znajdujemy go na dobrach w Kraplewie w latach 1348-
1351. Wpierw w 1348 r. w odnowionym przywileju dla Ostrédy w granicach miasta

19 py, 112, nr 631, por. E. Hartmann, Der Kreis Osterode (Ostpr. ). Daten zur Geschichte seiner Ortschaf-
ten, Wiirzburg 1958, s. 294.

120 por. PU, 11.2, nr 620.

12! Dobra te lezaly w poblizu jezior Grewisch (obecnie Lichtajny kolo Grabina) i Ponzeryn (obecnie jezio-
ro Durag kofo Pancerzyna) oraz w sasiedztwie majatku Gedyka Sampolina, czyli Dziadyka.

122 pU, 11.2, nr 649.

123 \Wielko$¢ nadania potwierdzaja pdzniejsze XVI-wieczne wykazy podatkowe (E. Hartmann, op. cit.,
5. 258), wowczas jednak byl niedomiar 2 fanéw.

124 pU, 1111, nr 296.
125 pU, I11.1, nr 294.
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wspomniano dobra pana Joduten'. Nieco wyzej wspomniano zas sasiednie dobra Al-
brechta z Lichtajn (Albrecht von Lichtenhain), pod ktorym kryje si¢ niewatpliwie jego
brat Wajsyl, w zniemczonej wersji imienia (i odpowiednik polskiego Wojciecha)'?”.
O takiej identyfikacji zdaje si¢ przesadza¢ bezpotomna $mieré Wajsyla-Albrechta, kté-
rego dziedzicéw nie spotykamy ani w Lichtajnach, ani w Gontach. W 1351 r. rycerz
Joduta z Kraplewa za zgoda swoich dzieci nadat niejakiemu Henrykowi Kesselerowi
sofectwo liczace 4 tany na prawie chetminskim'?®. Swiadkiem wystawionego i opiecze-
towanego przez niego dokumentu byl m.in. jaki$ jego poddany zwany Langehans (yn
Crapelnaw), Albrecht z Lichtajn (Ulbicht von Lichtenhain), a zatem jego brat Wajsyl
oraz rycerz Glausota, sasiad z Ornowa. Na tym tez konicza si¢ znane nam informacje
o braciach - Joducie i Wajsylu.

Dowodnie wiadomo nam tylko o potomkach Joduty. Z pewno$cig jego synem
byt znany nam w 1363 r. Mikotaj z Kraplewa, wiaéciciel dzialu w Gontach. Data ta
oznacza tez termin ante querm $mierci Joduty, jak tez bezpotomnej émierci jego brata.
Zaréwno dokument Joduty, jak tez 6w dokument z 1363 r. po$wiadczaja nadto istnie-
nie rodzenstwa Mikotaja. Sadzac z dokumentu wystawionego na dobra w Bafcynach
w 1367 r. bratem jego byl Kirstan. Wtenczas bowiem wielki mistrz Winryk von Kni-
prode nadal braciom Klausowi, a wicc zapewne Mikotajowi i jego bratu Kirstanowi
21 tanéw bez 10 morgédw na prawie chetminskim'?. Przywilej stanowil najpewniej
odnowienie nadania dla ich ojca Joduty z 1340 r. Mozna ponadto przyjaé, ze jedna
zich siéstr podlubita sasiada z pobliskiego Rychnowa — Piotra (Pezsche von Rychenaw).
Ten bowiem w 1398 r. sprzedal jako prawny opickun (i Vormundschafft) swojej zony
i dzieci cale ich dziedzictwo w Gontach (das Erbe zum Gunthin) Sanderowi z Du-
raga (Zandere von Doryngswalde)', ktdrego juz poznalismy jako whasciciela dzialu
w Gontach na poczatku XV w. To jednak oznaczaloby réwniez bezpotomna $mier¢
Mikotaja i Kirstana oraz przejécie majatkow do linii rodu po kadzieli. Dokladne prze-
$ledzenie tych zmian jest jednak niemozliwe. Brakuje tez przestanek do dokladniejszej
identyfikacji whascicieli Lipowa, Batcyn, Kraplewa i Lichtajn w drugiej potowie XIV

126 pU, IV, nr 349, w znanych nam kopiach imi¢ niewatpliwie zachowalo si¢ w wadliwej wersji (zamiast ‘h’
jest 'K'): Jaduttke, Joduttken, Jodutken; por. M. Radoch, Rozwazania nad dwoma przywilejami krzyzac-
kimi — z lat 1335 i 1348 dla miasta Ostrédy, [w:] Ostréda — siedem wiekdw dziejow miasta, red. R. Saj-
kowski, Ostréda 2005, s. 37, gdzie fotokopia przywileju.

127 Por. E. Hartmann, op. cit., s. 304; A. Déhring, Uber die Herkunft der Masuren. Mit besonderer Beriick-
sichtung der Kreise Osterode und Neidenburg. Ein Beitrag zur Besiedlungsgeschichte des Ordenslandes
Preussen, Konigsberg 1910, s. 60.

28 pU, IV, nr 715, imie — ponownie znane nam jedynie z pdznych kopii — zachowalo si¢ niewatpliwie
w wadliwej formie: Jodocus.

129pU, VL2, hrsg. K. Conrad, Marburg 2000, nr 526.

30 OF 89 3, £. 9, por. E. Hartmann, op. cit., s. 184, 473, autor sprzedane dobra zidentyfikowal blednie

jako Gietlewo.
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i XV w.3 Z tych d6br z pewnoscig Lipowo przeszlo w inne rece, gdyz jakis czas bylo
w posiadaniu Zakonu'*2.

Tak $wietnie rozwijajaca si¢ kariera rodziny, najpewniej z braku meskich potom-
kéw, doznata niespodziewanego upadku.

VI. Podsumowanie

Tworca rodu byl dobrze znany z kronik krzyzackich — mozny Pomezanczyk — Pipin.
Jego dobra rodowe by¢ moze znajdowaly si¢ w okolicach Girgajn (Trumpe) w ziemi
Geria. Nowsze posiadioéci lokalizuje si¢ w rejonie rzeki Liwy, pézniejszych Gont
i Sypanicy (ZTrumpe, Trist i Sobis). Wbrew opinii czgsci obecnej historiografii uzna-
j¢ udzial Pipina w krétkotrwalej okupacji ziemi chelminskiej (1231 r.), cho¢ raczej
byt to etap walk pogranicznych z przejsciowym utrzymaniem przez Pruséw pewnych
umocnionych punktéw. Na skutek zdrady wuja Pipin dostat si¢ w rece krzyzackie i zgi-
nat zamordowany w okrutny sposéb. Jego jedynym synem byt Matto-Herman, wy-
chowany w wierze chrzedcijanskiej i do korica zycia wierny zakonowi krzyzackiemu.
Najprawdopodobniej zmarl juz okolo 1263 r. Pozostawit przynajmniej dwoch syndéw
- Guntona (zm. miedzy 1330 a 1342 r.) i Treya (zm. przed 1323 r.), z ktdrych ten
pierwszy stal si¢ znang osobistosciag w biskupstwie pomezanskim. Postugiwat si¢ juz
wlasna pieczecia, a zatem mial nieznany nam rodowy herb. Nie zdofat jednak rozbudo-
wac¢ débr rodowych, to stato si¢ dopiero udzialem jego dzieci — Joduty i Wajsyla, kt6-
rzy otrzymali znaczne nadania w Ostrédzkiem (Lipowo, Kraplewo, Lichtajny i Balcy-
ny). Przedstawiciele tego pokolenia awansowali juz do warstwy rycerstwa pruskiego
m.in. Joduta i syn Treya — Noer. Dobra w Gontach na skutek dziatéw rodowych ulegly
rozdrobnieniu, czg$¢ trafita w rece linii rodu po kadzieli m.in. do bocznej linii Stan-
gondw i dwoch rodzin o pruskich korzeniach — potomkéw po kadzieli Prusa Algau-
disa (Hanko Bundonisa i jego dzieci) oraz potomkéw Sargina (rodzina Schillingsdorf
z Bialochéwka). Ostatni ich przedstawiciele siedzieli w nich do lat dziewigédziesiatych
XIV w. Wymarciu ulegly tez gafezie rodu w Ostrédzkiem, znamy jedynie dwéch sy-
néw Joduty — Mikolaja i Kirstana. Na nich, zdaje si¢, wymiera linia po mieczu, zostali
jedynie ostatni przedstawicicle po kadzieli (potomkowie Piotra z Rychnowa). Warta
podkreslenia jest trwalo$¢ rodzinnej tradycji o antenatach rodu Pipinie i Mattonie,
ktérej fragment zachowal si¢ w kronice Piotra z Dusburga i w Exordium dolaczonym
do Kroniki oliwskiej.

131 Najwiecej danych o pézniejszych whascicielach tych débr zebrano [w:] E. Hartmann, op. cit., s. 28,

257,295, 304-305.

32 K. Abe, op. cit., s. 47 (od 1397 t.); por. Das Grosse Zinsbuch des deutschen Ritterordens (1414—1438),
hrsg. von P.G. Thiclen, Marburg 1958, s. 76, cickawe, ze do Zakonu nalezalo zaledwic 39 fanéw (tylko
dawny dziat Joduty?).
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DAS GESCHLECHT PIPINS

Zusammenfassung

Der Stammvater des Geschlechtes war der uns aus Ordenschroniken wohlbekannte pomesa-
nische Edle Pipin. Seine Familiengiiter befanden sich vielleicht in der Gegend von Gergehnen
(Trumpe) im Land Geria. Neuere Besitzungen befanden sich im Gebiet des Flusses Liwa, die
spiteren Dérfer Gunthen und Scheipnitz (Trumpe, Trist i Sobis). Im Gegensatz zur Ansicht
cines Teils der gegenwirtigen Historiographie gehe ich von einer Teilnahme Pipins an der kurz-
zeitigen Besetzung des Kulmerlandes (1231) aus, obwohl das eher eine Etappe in den Grenz-
kimpfen mit der voriibergehenden Besetzung einiger befestigigter Punkte durch die Pruf$en
war. Infolge von Verrat gelangte Pipin in die Hinde der Ordensritter und wurde auf grausame
Weise ermordet. Sein einziger Sohn war Matto-Herman, der im christlichen Glauben erzogen
wurde und bis zum Ende seines Lebens dem Deutschen Orden treu war. Hochstwahrscheinlich
starb er um 1263. Er hinterlieff zwei S6hne: Gunton (von 1330 bis 1342 erwihnt) i Treya (1
vor 1323), wobei der erste eine bekannte Person im Bistum Pomesanien wurde. Er fiithrte ein
cigenes Siegel und hatte somit ein uns unbekanntes Wappen. Er vermochte allerdings nicht
die Familienbesitzungen auszubauen, dies gelang erst seinen Kindern Jodute und Wajsyl, die
bedeutende Landverleihungen im Gebiet von Ostroda (Leip, Kraplau, und Balzen) erhielten.
Den Angehorigen dieser Generation gelang es in den Stand der preuflischen Ritterschaft auf-
zusteigen, u. a. Joduta und der Sohn des Treya — Noer. Die Giiter in Gunthen verkleinerten
sich infolge von Erbteilungen, ein Teil gelangte in die Hinde einer Familie in weiblicher Linie,
u. a. einer Nebenlinie der Stange und zwei Familien mit pruffischen Wurzeln: Nachkommen in
weiblicher Linie des Prufien Algaudis (Hanko Bundonis und seine Kinder) sowie Nachkom-
men des Sargin (Familie Schillingsdorf aus Schillingsdorf-Bialochéwko). Thre letzten Vertreten
saflen auf den Giitern bis in die 90er Jahre des 14. Jahrhunderts. Auch der Zweig im Gebiet von
Ostroda starb aus, wir kennen jedoch zwei S6hne des Jodute — Nikkolaus und Kirstan. Mit
ihnen scheint die Familie in mannlicher Linie ausgestorben zu sein, es verblieben nur Nach-
kommen in weiblicher Linie (die Nachfahren des Peter von Reichenau). Es lohnt sich auf die
Dauerhaftigkeit der Familieniiberlieferungen iiber die Stammviter Pipin und Matto hinzuwei-
sen von den ein Fragment sich in der Chronik Peters von Dusburg und im sog. Exordium, das
an die Chronik von Oliva angefiigt wurde, erhalten hat.
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